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Ampe
Bitte um Befreiung von IR von der Verpflichtung zur me sgericht
genheit als fur den offentlichen Dienst besonders verpflichtete Person gemaR

§ 203 Abs. 2 Nr. 3 StGB

Sehr geehrter Herr Dr. Kolper,

zu |hrer Verfigung vom 23.09.2019 wird mitgeteilt, dass ich in vorbezeichnetem

Verfahren als Dienstvorgesetztiill von I die Genehmigung als
Zeugll auszusagen verweigere, da die Erfullung offentlicher Aufgaben hierdurch

erheblich erschwert wirde.

Begrindung

Die Genehmigung wird hier gem. § 37 Abs. 4 Satz 1 BeamtStG versagt.

Die &ffentliche Bestellung und Vereidigung von Sachverstandigen gem. § 36 Ge-
wO, die von den IHKs als &ffentliche Aufgabe ausgefihrt wird, erfordert auch die
Uberprifung von Beschwerden als Amtspflicht. Die somit kostenfreie Uberpro-
fung von Beschwerden erfolgt daher ausschlieBlich im &ffentlichen Interesse, d.h.
zur Sicherstellung der Voraussetzungen des § 36 GewO wahrend der gesamten
Bestellungsdauer eines Sachverstandigen. Dagegen bleibt das private Interesse
des Beschwerdefiihrers an der Feststellung, cb ein Gutachten in allen Punkten

richtig ist, weitgehend unberucksichtigt.
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Konnte die Amtsverschwiegenheit der beteiligten IHK-Mitarbeiter in: Beschwer-
deverfahren durch den Zivilprozess generell ausgehebelt werden, \viirden viele
Beschwerdefilhrer versuchen, diesen Weg zu gehen, um im Zivilprozess viel-
leicht ein fOr sie ungiinstiges Sachverstandigengutachten zuséatzlich zu den in der
2P0 vorgesehenen Moglichkeiten (insbesondere § 412 ZPO) aushebeln zu kén-
nen.

Dadurch wiirde die Verpflichtung zur Amtsverschwiegenheit letztlich ad absur-
dum gefuhrt werden. Das Beschwerdeverfahren wére, insbesondere bei mehre-
ren Gerichtsinstanzen, dann mit so hohem organisatorischem Aufvzand verbun-
den, dass die Aufsicht ber dffentlich bestelite Sachverstandige als 6ffentliche
Aufgabe ernstlich geféhrdet ware. Das Beschwerdeverfahren wiirde seinen
Zweck, zuklnftige VerstoRe gegen die Sachverstindigenordnung zu verhinderr,
verfehlen, weil die Aufarbeitung etwaiger behaupteter VerstéRe in der Vergan-
genheit im Fokus stinde. Deshalb kommt die Befreiung von der Amtsverschwie-
genheit nur in besonders gelagerten Ausnahmeféllen in Betracht.

Im vorliegenden Fall hat die Abwagung der verschiedenen Interessen unter Be-

rucksichtigung pflichtgemaen Ermessens ergeben, dass die Befreiung in diesem
Zivilprozess zu versagen ist.
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