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hat sich die Verfigung des Gerichts vom 19.03.2013 mit unserem
Schriftsatz vom 21.03.2013 gekreuzt. Diesen Schriftsatz ergan-

zen wir wie folgt:

1. Die Behauptung, der Parkettboden sei vor Beginn des Miet-
verhdltnisses durch die Kldgerin verlegt worden, ist
falsch. Der Parkettboden gehdrte zur "Erstausstattung des
Hauses", das 1957 gebaut wurde.

2. Die Gerichtsvollzieherin, die die Zwangsrdumung des Hauses
durchfiihrte, hat ca. 2/3 sdamtlicher Einrichtungsgegenstan-
de aus dem Haus als Sperrmiill verschrotten lassen und zwar
auf ausdriickliche Anweisung der Beklagten. Die restlichen
Einrichtungsgegenstidnde werden durch die Gerichtsvollzieh-

erin versteigert.

3. Der Vortrag der Beklagten zur HOhe der Widerklageforderung
ist v6llig unsubstantiiert. Es fehlt eine nachvollziehbare
Beschreibung samtlicher Einrichtungsgegenstédnde (Material,
Farbe, GroBe, Alter, Anschaffungspreis etc.). Aus diesem
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Grund ist die Einholung des von den Beklagten beantragten
Sachverstdndigengutachtens unméglich.
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